Izjava 

o prostorskih aktih za 

Kongresni trg in Šumi

maj 2005

Podpisani se zavzemamo za vse investicije v jedro Ljubljane, ki bi mu zagotavljale kompleksno ponudbo in privlačnost, zato smo posebej za javni program: kinodvorane, trgovine, gostinstvo pa tudi za podzemne garaže, kjer lokacija in prometna ureditev to omogoča. Oboje je predmet dveh predlaganih prostorskih aktov za Šumi in Kongresni trg, razgrnjenih v maju 2005. 

Način razgrnitve z -prediskretno najavljeno- javno razpravo le v Četrtni skupnosti Center (18.maja 2005) smatramo za popolnoma nezadosten, glede na vozliščni urbani in programski pomen te lokacije, ne le za mesto, ampak tudi za prestolnico države.

Odločno pa nasprotujemo projektom,  ki so s strani mestne uprave in oblasti vodeni bodisi z ne zavedanjem vseh posledic ali še verjetneje z zavestnim zavajanjem predvsem v dobrobit zasebnikom.

Odklanjamo vsakršne trditve, da stroka zavira vse kvalitetne projekte v mestu. Smo pa proti takšnim projektom, kjer zasebni interes nesorazmerno in vnaprej preglaša izjemni javni interes na tej lokaciji. 

Lokacija Šumi je bila predmet natečaja sredi devetdesetih let. Prvo nagrado je dobil arh. Podrecca prav zato, ker je, skladno z verificirano projektno nalogo, predvidel obširen javni program trgovin, kavarno s čelno fasado v višini cca 13m, pasažo skozi objekt Šumi in nadaljevanje skozi kareje proti jugu ter zlasti občutljivi uvoz/izvoz iz Vegove.

Zdaj je čelna fasada visoka 28m tako kot Uršulinska cerkev, pasaže ni več, pešci so zrinjeni le na preozke pločnike ob Slovenski cesti s slepo (pasivno) fasado, skoraj brez  trgovskega programa, in zlasti je z velikim poudarjenim križiščem za edini in skupni uvoz/izvoz v garaže Šumija in Kongresnega trga.

Lokacija Kongresni trg je bila predmet natečaja leta 2004, prvonagrajeni niso bili niti konzultirani ob nadaljnji obdelavi trga in parka. Na Zvezdi je prikazana nova, le izvozna rampa, ki ruši vhod v Plečnikov podhod, kar je v nasprotju za napotki natečajne žirije, predvsem pa v nasprotju z varovanjem dediščine in identitete osrednjega mestnega prostora. Nakazane so nepremišljene umestitve novih objektov.

Kdor pozna klasične (ne avtomatske) podzemne garaže v Ljubljani ali v tujini ve, da potrebujejo veliko izhodov, požarnih izhodov in zračnikov, ki bodo s poznejšimi pritiski uničili kulturno dediščino Kongresnega trga. Vse te zunanje elemente bi bilo treba projektno predvideti v bistveno bolj osmišljenem in skrbnem projektu.

Nevarno je ogrožena Slovenska cesta, saj ni prikazano, kako bo služila javnemu interesu (prometu, pešcem in urbanemu življenju), kar je njen celoviti namen, kot prometne in programske hrbtenice mesta. 

Če je sprejeto, da je na njej enosmerni promet (z juga proti severu) in da bo na njej tramvaj, naj bo to tudi prikazano v ureditvi in kodificirano v odloku. Predlagana prostorska akta se izogibata jasnemu in nedvoumnemu prikazovanju prihodnosti Slovenske ceste.

Oba prostorska akta je izdelal isti izdelovalec, ki se po lastnih izjavah enkrat (za Kongresni trg) ravna (le delno!?) po natečajnem projektu, drugič spet (za Šumi) pa se prav nič ne ravna po natečajnem projektu.

Marsikaj je možno na teh dveh lokacijah, vendar ne na tak način projektiranja in zlasti nepopolnega prikazovanja končnih prometnih in ambientalnih posledic javnosti. Zato smo odločno proti obema prostorskima aktoma.

Zahtevamo :

- da se najprej definira Slovenska cesta v vseh razvojnih fazah spreminjanja (promet, pešci,

   kolesarji, tramvaj in predvsem njena podoba) in za njo pripravi ustrezni prostorski akt

- da se ob tem določi prometni režim  za širšo okolico in se ga, z simulacijo obremenitev,

   razgrne v obliki ustreznega akta

- da se razgrne nov prostorski akt za Šumi in hkrati projekt, ki je po smislu približan natečajni

   rešitvi, ki je dala legitimnost temu projektu

- da se razgrne nov prostorski akt za Kongresni trg in park Zvezda in hkrati projekt za to

   lokacijo s poštenim odnosom do potrebnih izhodov in izpustov 

- da se zlasti proti koncu mandata mestni svetniki in posamezne stranke prenehajo  podrejati
   telefonskim pritiskom in vezani trgovini, za katero niso usposobljeni, zlasti pa ne

   legitimirani za daljnosežnost svojih odločitev.

Gre namreč za ključne, središčne in tudi identitetno-simbolne prostore tega mesta, ki jih je vsekakor možno in tudi nujno programsko nadgraditi, vendar ne na tako banalen način.

Ljubljana,   maja 2005
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